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TANTARGY| TEMATIKA

2026/2027. tanév 1. félév; Biintetéeljarasi jog gyakorlat 1., 0sztatlan jogaszképzés,
nappali/levelezo

Tantargy neve: Tantargy Neptun-kodja:
Biintetéeljarasi jog gyakorlat 1. Nappali tagozat: AJBUE278N5

Targyfelelés intézet: Bilniigyi Tudomanyok
Intézete, Biintetd Eljarasjogi ¢és  Biintetés-
végrehajtasi Jogi Intézeti Tanszék

Tantargyelem: kotelez6

Targyfelelos: Prof. Dr. Roth Erika egyetemi tanar

Kozremiikodé oktaté(k): Prof. Dr. Farkas Akos professor emeritus, Dr. Janosi Andrea egyetemi docens,
Dr. Luké&cs Krisztina egyetemi docens, Prof. Dr. Nagy Anita egyetemi tanar, Prof. Dr. R6th Erika egyetemi
tanar

Javasolt félév: 50 Eléfeltétel: -

Oraszam/hét: Szamonkérés modja: gyakorlati jegy
Nappali tagozat: 0+2

Kreditpont: Munkarend:
1 Nappali

Tantargy feladata és célja:

Az oktatott targy tematikdja — az eléadasok anyagara épiilve — Kiterjed a biinteté eljaras alapelveinek, az
alanyok szerepének részletesebb bemutatasara, a biintetdeljaras soran alkalmazhato kényszerintézkedések
szabalyainak elemzésére, a bizonyitassal kapcsolatos kérdések megvitatasara, az egyes anyagrészekkel kap-
csolatos jogalkalmazoi gyakorlat és szakirodalom megismertetésére.

Fejlesztendé kompetenciak:

tudas: T1, T13, T14, T15, T17

képesség: K4, K14, K24, K29, K30, K31
attitiid: A3, A10

autonomia és feleldsség: F1, F5, F8

Tantargy tematikus leirasa:

Gyakorlat:
1. A biintet6eljaras fogalma, feladata, célja

2. Biintet6eljarasi rendszerek, 0j tendenciak a biintetéeljarasban

3. Az alkotméanyossdg és a biintet6eljaras. Az alkotmanyos biintetéeljaras megjelenése az.
Alkotmanybirdsag gyakorlataban. Alapelvek

A birdsagok

Hataskor, illetékesség. A kizarasra vonatkozo rendelkezések

A nyomoz6 hat6sagok

Az igyészseg

A terhelt, a védo

A Dbiintetoeljaras egyéb résztvevoi

© o N ook

10 Bizonyitas a biintetdeljarasban. A bizonyitasi rendszerek. A bizonyités elvei
11. A bizonyitasi eszkdzok
12. A bizonyitasi cselekmények
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13. A kényszerintézkedések célja, torténete, csoportositdsa. A személyi szabadsagot érintd
kényszerintézkedések

14. A vagyont érintd kényszerintézkedések. A jelenlét biztositasa az eljarasi cselekményeken Az eljaras
rendjének biztositasat szolgalo intézkedések. Emberi jogok és kényszerintézkedések az Eurdpai
Emberi Jogi Birdsag gyakorlatanak tiikrében

Félévkozi szamonkérés modja és értékelése:
A félév soradn egy zarthelyi dolgozat megirasara kerll sor a 46. héten (2026. november 9-13. k6z6tt),
amellyel maximalisan 60 pont szerezhet6 (a megfelelt mindsitéshez 21 pont sziikséges). A kérdések
megvalaszolasahoz az 6rakon elhangzottak ismerete és az irott kotelez6 tananyag elsajatitasa sziikséges.
A zarthelyi dolgozat eredménytelensége vagy megirasanak elmulasztasa esetén a hallgatonak a
dolgozatot potolnia kell. A poétlasra a gyakorlatvezet altal meghatarozott idoben és modon kertil sor.

Gyakorlati jegy / kollokvium teljesitésének modja, értékelése:
Az aldirds megszerzésenek feltétele a gyakorlati 6rdkon val6 részvétel. Harom hianyzéast meghalad6
mulasztas a félévvégi alairas megtagadasaval jar. Az alairas megszerzéséért ez esetben koteles a hallgatd
gyakorlatvezet6jénél a gyakorlat vezetdje altal meghatarozott iddpontban beszamolni. A megengedett
hianyzas duplajat eléré mulasztas az alairas végleges megtagadéasat vonja maga utan.

Az értékelés otfokozatu érdemjeggyel torténik (jeles, jo, kozepes, elégséges, elégtelen)

A zarthelyi dolgozattal maximalisan 60 pont szerezhetd. Tovabbi max. 20 pont adhatd referatum,
kisel6adas tartasaért, max. 10 pont targyalas latogatasarol sz6l6 beszamolért, mig tovabbi max. 10 pont
a gyakorlati oOrai aktivitds alapjan a gyakorlatvezetd altal kiadott feladat megoldasaért vagy mas
tobbletteljesitményért (idegen nyelvii eléadason, perbeszédverseny vald részvétel stb.). A felsorolt
modon megszerezheté 100 pont alapjan a gyakorlati jegy 50 pontig elégtelen (1); 51-59 pont kozott
elégséges (2), 60-69 pont kdzott kdzepes (3); 70 és 84 pont kdzott j6 (4) és 85-t6l 100 pontig jeles (5).

Az ismeretatadas mddja: tematikus prezentacidkat, esetismertetések, szerepjaték.
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— Baérd Kéroly: Az aldozatok méltésaga és a vadlottak jogai. HVG-ORAC Kiadd, Budapest,
2021.

— Bérces Viktor: A biintet6eljaras reformja és a bizonyitas alapkérdései. ELTE Eotvos Kiado,
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Campus Kiadd, Budapest-Pécs, 2002.
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